SAUE VALD ALLIKU KULA VANAMANNIKU KINNISTU JA LAHIALA DETAILPLANEERINGU
AVALIKU ARUTELU PROTOKOLL

Toimumise aeg: 15. august 2023 kell 15.00 - 16.55
Toimumise koht: Saue Vallavalitsus (Kiitise tn 8, Saue linn, Laagri alevik), volikogu saal.

Juhatas: Kalle Pungas, abivallavanem
Protokollis: Maili Metsaots, planeeringute peaspetsialist
Osalejad: 0U Vanamainniku Arendus, esindajad David Rebane ja Vahur Kivistik

Stratum OU, Tarmo Sulger, projekteerija ja liiklusspetsialist
lana Lazurina, Liudmyla Lazurina, Dmitri Zoga, Kristjan Oja, Liisa-Triin Miller,
Roxana Lepp, Ann Lepik, Laura Lapmaa, Saveli Novikov.

Alliku kiila Vanaméanniku kinnistu detailplaneeringu avalik véljapanek toimus 26. juunist kuni 9.
juulini 2023. Avaliku valjapaneku toimumise ajal esitati detailplaneeringu kohta vastuviiteid ja
ettepanekuid. Saue Vallavalitsus korraldas detailplaneeringu avaliku valjapaneku tulemuste
avaliku arutelu 15. augustil 2023. aastal algusega kell 15.00 Saue vallamajas, Saue linn, Kiitise tn
8. Avalikul arutelul tutvustas detailplaneeringu koostamise korraldaja avaliku valjapaneku kestel
esitatud kirjalikke arvamusi ja oma seisukohti nende kohta, pdhjendas detailplaneeringu
koostamisel valitud lahendusi ning vastas muudele detailplaneeringut kasitlevatele kiisimustele.

Avaliku arutelu toimumise kohta oli teavitus Saue valla veebilehel https://sauevald.ee/avalikud-
valjapanekud-ja-arutelud. Selle toimumise kohta avaldati teade Saue valla 2023. aasta augustikuu
lehes Saue Valdur (nr 15, Ik 5). Avaliku arutelu kohta edastati kirjad avaliku arutelu toimumise
kohta detailplaneeringu avaliku valjapaneku ajal ettepanekute ja vastuvdidete esitajatele.
Vastavalt Transpordiameti poolt esitatud ettepanekule tidiendatakse ja tdpsustatakse jooniseid ja
seletuskirja. Detailplaneering on kooskolastatud Transpordiameti poolt. Transpordiamet markis
oma Kkirjas, et planeeringuala jaab osaliselt perspektiivse Juuliku-Tabasalu tihendustee trassile.
Parast planeeringu kooskdlastamist 13.04.2023 on Transpordiametis valminud
krundijaotuskavad Laagri liiklussdlme ja osaliselt Juuliku-Tabasalu tihendustee trassi rajamiseks
vajaliku maa eraldamiseks. Transpordiamet palub asjassepuutuvad katastriliksuste piirid tle
kontrollida, korrigeerides neid vastavalt Transpordiameti poolt koostatud krundijaotuskavadele.

Koosoleku kiik

1. Kalle Pungas juhatas koosoleku sisse.

2. Maili Metsaots tutvustas planeeringu menetluse senist kdiku. Markis, et planeeringu
avalikustamise kaigus laekusid valda vastuvaited, mille labiarutamiseks kutsus vald
kokku kaesoleva avaliku arutelu. T6i valja vastulausetes esitatud vaidlustuskiisimused.
Koosolekul Kkasitleti esitatud ettepanekuid ja vastuvaiteid ning anti vallapoolsed
seisukohad. Koosolekul osalesid peamiselt planeeringuala ldheduses asuvate Piigipuu tn
2 ja 4 kinnistute (ridaelamud) omanikud/elanikud.

Esitatud ettepanekud ja vastuviited, sonavotud, kiisimused, ettepanekud, vastused:
Esitatud ettepanek kirjalikult (ettepaneku esitaja ei osalenud avalikul arutelul):

Detailplaneeringu dendroloogiline eksperthinnang ja DP seletuskiri (punkt 5.5.2) mainib puistu 5
likvideerimist - kus see asub? Kaardil margitud ainult 4 puistut.


https://sauevald.ee/avalikud-valjapanekud-ja-arutelud
https://sauevald.ee/avalikud-valjapanekud-ja-arutelud

Detailplaneeringu seletuskirja punktis 5.5.2 mainitud ettepanekud ei kajastu DP pdhijoonisel.
Pohijoonisel margitud ettepanekute alused alad on maéaidratud no haljasalaks, kuigi tuleks
taiendada madal- ja kdrghaljastuse tingmarkidega. Toome valja 16igud seletuskirja punktist 5.5.2,
mida peab kajastama ka pdhijoonisel: ".. jaasendada see pikaealiste puudega. Metsaala
likvideerimise korral, tulenevalt Juuliku-Tabasalu perspektiivse iihendusteest, rajada tee aarde
uus kaitseistutus, kus lisaks pikaealistele puudele kasutatakse ka pddsaistutusi. Likvideeritavate

puistute asendamine on ette ndhtud tihtse plaani alusel istutatud pikaealiste puudega nii, et tekib
voimalus Kkergliiklustee planeerida puhkamis-, treenimis- ja ldbutsemispaigad seostatud
kinnistule kavandatava hoonestusega./.../Planeeritud keskuse hoonelimbritsev ruum
kujundatakse kdrg- ja madalhaljastust kasutades meeldivaks. Planeeritud ala haljastus on
paigutatud keskuse teenindava juurdesdidutee &aaresregulaarselt ja jalakidijate ala sees
vabakujuliselt./.../Oluline puhke- ja roheala (Pos 4) planeeritud kuni Kotka tdnava lahedal
planeeritava jalatunneli ning bussipeatuse korvale." Hetkel DP pd&hijoonis ei tdida selles osas
seletuskirjas kirjeldatud eesmirke ning vajab tdiendamist, et valtida haljastuse sattumist no
vaeslapse rolli. Haljastusel on suur osa meeldivast keskkonnast, mis samuti kutsub antud ala
rohkem ldbima ja tarbima.

Kalle Pungas: Tdiendame joonist ja seletuskirja haljastuse osas. Detailplaneeringut iimbritsevat
ala voib veelgi tdiendavalt haljastada. Vald omandas hiljuti kdrvalasuva (ridaelamute poolsel
kiiljel) Manniku kinnistu ning kavandame ka sinna korghaljastuse.

Kohapeal esitatud kiisimus: Palju on haljastust planeeritud, vaadates planeeringut, siis on rohkem
hoonestust, asfaltkattega parklaid kui haljastust.

Kalle Pungas: Suur osa kinnistust (kus praegu asub kdérghaljastus) ldheb tulevikus vastavalt
tildplaneeringule Juuliku-Tabasalu riigimaantee 2+2 laienduse ehitamisel tee ehituse alla ning siin
ei saa vald ega arendaja midagi teha. Transpordiametil tuleb tee ehitamisel kavandada ka
asendusistutus.

Kohapeal esitatud kiisimus: Vanamdanniku kinnistule on planeeritud tankla ja autopesula. Tankla
on planeeritud elamutele viaga lahendale. Planeeritakse maha vétta puistu, asendada puistu méne
puuga ning asemele planeeritakse tankla, siis tuleb rohkem haljastust planeerida.

Kalle Pungas: Olemasolevast haljastusest suurem osa jadb tulevase transpordimaa alla, kuhu
Transpordiamet kavandab iihendustee laiendust. Vaadates Piigipuu ridaelamute kaugusi
planeeritavast tanklast/pesulast (Piigipuu tee 2 jadb ca 70 m kaugusele ja Piigipuu tee 4 veel
kaugemale), siis pigem ongi negatiivse mdjuga mitte tankla, vaid tulevane maantee. Aga
arvestades, et vald on omandanud Manniku kinnistu, siis see voimaldab tankla suunale tekitada
taiendava korghaljastatud puhverala. Lisaks Manniku kinnistule on korghaljastust vdimalik
rajada ka Piigipuu tee 4 kinnistuga piirnevale transpordimaale. Kokkuvdtvalt pliliame taiendava
korghaljastusega parandada visuaalset olukorda ridaelamute osas.

Kohapeal esitatud ettepanek: Vaadates planeeringut tervikuna ja voib-olla pole maistlik tanklat
elamute juurde kavandada ja ndha tankla asemele korghaljastus. Tankla koos pesulaga voiks
planeerida mujale. Kas tankla asukohta ei saaks muuta, nt Kotka tee poole.

Kalle Pungas: Tankla asukoha valik on tehtud hea juurdepaasu parast.

Tarmo Sulger: Tanklad reeglina planeeritakse liiklussdlmede juurde, mitte elamukvartalite
vahele. Transpordiamet liiklusrampidelt juurdepddse ei luba. Me oleme limber manginud
erinevaid kohti planeeringualal.



Esitatud arvamus kirjalikult: Kuna Vanamanniku kinnistu iimber on elamukrundid, siis
dritegevus ei tohi hédirida piirkonna elanikke. Autode pesemine kasutab suurtes kogustes puhast
vett. Muidugi oleneb tarbitava vee hulk autopesula liigist (100-300 1/s6iduk, andmed
Veepuhastus OU poolt koostatud kisiraamatust), ent see on kindlasti vastuolus korralduses nr
527 kirjutatuga, kus on ndue vihese veetarbimisega iritegevusele. Uhtlasi autopesula toimimine
voib tuua kaasa olulise miira ja 16hna, mis on sama korraldusega mitte lubatud tegevus. Samuti
tundub pesula iiksikelamute rajoonis, kus enamikel on survepesu véimalus olemas, kehva
ariplaanina.

Kohapeal esitatud kiisimus: Pohikiisimus seisneb selles, et kas tankla iildse sobib antud
asukohta, elamute korvale? Lisaks kavandatakse autopesula, mis kasutab palju vett.
Planeeringus on margitud, et kinnistule voib kavandada keskkonda mittekahjustavaid ja vahese
veetarbimisega aritegevusi. Miks siis sinna autopesu kavandatakse? Tankla ei sobi elamute
korvale. See dritegevus ei teostu ja ei ole kasulik. Iga pisem miira ja I6hn, mis sealt tuleb, siis
esitatakse kaebus ning siis seisab tankla tiihjana. Lisaks planeeritakse tankla elamute ldhedale ja
meil tuleb bensiiniléhn tuppa. Kas te ise elaksite tankla kérval?

Kalle Pungas: toon naite, nt HesePesu koguveetarve auto kohta on ainult 55-60 liitrit ja vesi
viiakse pesuprotsessi tagasi. See minimeerib vajaduse uue vee jarele. Iseteeninduslikel pesulatel
on veetarve veelgi viiksem. Olulist miira ega 16hna pesulatega ei kaasne. Planeeringus saab
tapsustada, millist tehnoloogiat tuleb kasutada, st lisada seletuskirja, et autopesula kavandamisel
tuleb kasutada veetarbimisel taaskasutustehnoloogiat. Me ei saa tagada 100% miirahairingute
valtimist tiheasustusalal, aga miira tuleb minimeerida (elamualadel téita teise kategooria nouded)
ning seda tuleb jargida ka ehitusprojektides. Tankla kavandamise kohta sai eelnevalt kiisimustele
vastatud.

Maili Metsaots: Vanamanniku planeering algatati 2017. aastal ning algatamise korralduses on
margitud, et Vanamanniku kinnistule kavandatakse piistitada multifunktsionaalne keskus (spa -
veekeskus). Tdna ei kavandata planeeringuga kinnistule Spa-veekeskust, kuna arendajal
driplaanid muutusid ning seetdttu planeeringus ei ole arvestatud ka suurema veetarbimisega.
Tegelik probleem pole niivord piirkonna veevarustuses, vaid piirama jadb reovee drajuhtimine.
Reovesi jookseb AS Tallinna Vesi torustikku ning vaga suuri koguseid ei ole véimeline Tallinna-
suunaline reoveesiisteem vastu vétma.

Esitatud kiisimus kirjalikult: (ettepaneku esitaja ei osalenud avalikul arutelul): Miks on
planeeritavale alale kavandatud normist 39 koha vorra rohkem parkimiskohti? Palun vihendada
planeeritavate parkimiskohtade arv normini (st 231 kohta kokku). Vajadus ei ole pohjendatud,
sest autostumise probleem on Eestis aktuaalne ning kasutatud Linnatdnavate standard on selles
osas oma ajale jalgu jaanud.

Kalle Pungas: Valla iildplaneering ei piira parkimiskohtade maksimaalset arvu. Standard on
soovituslik ja pigem adresseerib miinimumndudeid. Kui kinnistu omanik soovib rohkem
parkimiskohti, siis on raske leida keelduvat pohjendust.

Esitatud arvamus Kkirjalikult ja kohapeal: Detailplaneering algatati 2017. aastal, kuid ei ldinud
avalikustamisele ning lisakokkuleppes nr 1 on kirjas, et arvesse on véetud vaid
detailplaneeringu joonisel planeeritud teede asukohti. Ent samas ei ole arvesse véetud
korvaloleva krundi (katastritunnus 72701:001:0778) Kotka tee 5 detailplaneeringut. Lahtuvalt
muutunud olukorrast tuleks vihendada ehitusalust pindala, et vdhendada negatiivset moju
Vanamanniku kinnistu kiilgedel asuvatele elamutele sh Piigipuu tdnava ridaelamutele.



Kalle Pungas: Kotka tee 5 eskiis on arvesse voetud. Kotka tee 5 poolele on jaetud puhverala
(haljasala ja miiravall). Ka Piigipuu 2 suunale jaidb puhverala, mis niiiidseks on valla omandis
(Manniku kinnistu). Kogu antud piirkonna tdnavavorgustik on kavandatud iildplaneeringuga,
seega tdnavate asukohad on juba madratud. Vajadusel saab vald lisada elamute suunale
puhverdamiseks (kérg)haljastust.

Maili Metsaots markis juurde, et Vanamanniku kinnistu detailplaneeringus on maaratud
tdisehituse protsendiks 29%. Samas Saue valla tildplaneering voimaldab drimaadel 40%
ulatuses taisehitusprotsenti. Planeeringuala jaab osaliselt perspektiivse Juuliku-Tabasalu
tthendustee trassile ning Vanaméanniku kinnistust laheb suur osa iihendustee ehituse alla.
Detailplaneeringu menetlus on pikalt oodanud Juuliku-Tabasalu iihendustee projekteerimise
taga. Kotka tee 5 kinnistu detailplaneering algatati 2020. aastal ning tdna pole eskiislahendusega
edasi mindud. Aga Kotka tee 5 kinnistu detailplaneeringu lahendus peab arvestama ka
Vanaméanniku planeeringuga. Kotka tee 5 kinnistu omanik on teadlik Vanamanniku kinnistu
detailplaneeringu lahendusest ning talle said edastatud eraldi kirjad vastavalt nii
detailplaneeringu avalikustamise kui ka avaliku arutelu kohta.

Kohapeal esitatud ettepanek: viahendada kinnistul ehitusalust pinda, et vdhendada miira nt
autoliiklusest tulenevalt. Mis on vallapoolne ettepanek ehitusaluse pinna vdhendamisele?
Kohapeal esitatud kiisimus: Ma helistasin valda (2020.a.) ning kiisisin, kas Vanamanniku
kinnistule on plaanis ehitustegevust ning mulle vastati, et kinnistule midagi ei planeerita ning see
jadb maatulundusmaaks.

Maili Metsaots: Kui helistasite mulle, siis see ei vasta toele, et sellise vastuse andsin.
Detailplaneeringute koostamine on avalik menetlus ning kéik planeeringute materjalid on
kattesaadavad valla veebilehel ning valla dokumendiregistris.

Kalle Pungas: Uldplaneeringust tulenevad nduded peavad olema tiidetud. Uldplaneeringuga on
madratud miira normkategooriad, mida tuleb maakasutuse ja ehitustegevuse planeerimisel
jargida. Normkategooriate liletamise kahtluse korral tuleb koostada miirauuring ning kavandada
vajalikud leevendusmeetmed. Elamualadel kehtivad Il miirakategooria nduded. Iga hoone puhul,
kui esitatakse ehitusloa taotlus, tuleb vallal kaaluda keskkonnamdju hindamise vajalikkust.
Detailplaneeringus ei kavandata objekte, mis vdiksid tekitada lubatud normide iiletamise.
Detailplaneeringu algatamisel oleme kaalunud keskkonnamdju strateegilise hindamise
vajalikkust ning kuna miiranormide iiletamist ega muid olulisi hdiringuid polnud ette ndha, siis
polnud ka pohjendust algatada keskkonnamaju strateegilist hindamist. Detailplaneeringu
koostamise kdigus on juba oluliselt vahendatud algset tdisehitusprotsenti ja kui oleks soov
nouda veelgi selle vihendamist, siis peaks seda ka sisuliselt pdhjendama. Vallal selliseid
pohjendusi pole.

Kohapeal esitatud kiisimus: Kas olete teinud Laagri elanikele kiisitluse, et kas planeeringualale
soovitakse tanklat? Miks soovib vald planeeringut labi suruda? Mis on valla huvi antud
planeeringu osas?

Kalle Pungas: Vald ei saa kaitsta eraldi kellegi huve, vaid planeerimismenetluses on valla
kohustus lisaks avalike huvide jargimisele tasakaalustada erinevaid erahuve (nt arendajal on
vastavuses tildplaneeringuga huvi driobjekti ehitamiseks ja teie kui naabrite huvi on, et seda ei



tuleks). Igasugune planeering (sh ka tildplaneering) on oma olemuselt {ihiskondlik kokkulepe,
mida huvigrupid peavad arvestama.

Kohapeal esitatud ettepanek: teha kiisitlus Laagri elanike seas, kas elanikud soovivad tanklat.
Kalle Pungas: Me eraldi kiisitlusi kavandatavate teenuste sisu osas ei tee, see on arendaja aririsk.

Kohapeal esitatud ettepanek: Autopesulas peab kasutama kaasaaegset tehnoloogiat (90%
ulatuses peab kasutama taaskasutusvett) ning tanklas peab olema elektriautode kiirlaadimise
kohad.

Kalle Pungas: detailplaneeringus kajastame, et autopesulas tuleb kasutada kaasaegset
tehnoloogiat (sh maksimeerida vee taaskasutus) ning tanklas peavad olema elektriautode
kiirlaadimise kohad.

Esitatud arvamus Kkirjalikult: Igasugune daritegevus antud Kkinnistul, peab arvesse votma
lahitimbruses olevaid elamukinnistuid. See tdhendab, et dritegevus nt tankla, peab olema piiratud
kellaajaliselt vastavalt 66rahu ajale. Valjaspool maaratud aega peab kasutamine olema tehniliste
lahendustega takistatud. Lisaks sellele, ei moista me veel iihe tankla rajamist antud piirkonda, kui
Veski Marketi ldhistele on samuti planeeritud tankla, mille asukoht on elamurajooni planeeringut
arvesse vottes maistlikum. Uhtlasi jadb arusaamatuks tankla tulevikueesmark, kui bensiiniautode
osakaal hakkab vdhenema ja seda eksponentsiaalses tendentsis, selleks et saavutada rohe-
eesmargid.

Kalle Pungas: Kellaajaliste piirangute seadmine aritegevusele pole pohjendatud. Oise miiranormi
(elamualadel II kategooria ehk 55 dB) iiletamist tulenevalt dritegevusest pole pdhjust eeldada.
Suuremate teede/tanavate dares paiknevad tanklad molemal teepoolel ja nii ilmselt plaanitakse
ka siin. Kui tanklad tulevikus enam fossiilkiitust ei miiii, siis pakuvad nad Kkiirlaadimisteenust
pluss muud teenused (kauplus, kohvik jm).

Esitatud arvamus kirjalikult: Aritegevused suurendavad Kindlasti liiklustihedust ka Kesalille teel,
kus praegugi on probleeme Kkiirust liletavate autodega. Kuidas plaanite lahendada seda
probleemi? Meie arvates vajaks see tee korralikku liikluskiinnist.

Kalle Pungas: Kesalille tee sirged 16igud on lithikesed (on ka tdstetud ristmik) ega soosi
kihutamist. Piigipuu tn dares on kergliiklustee, seega ndrgemad liiklejad séiduteed ei kasuta. Kui
siiski peaks olema probleeme liikluskorraldusega, siis tegeleme sellega s6ltumatult
planeeringutest. Samas lisanduv Vanamanniku ristmik annab véimaluse vajadusel
liikkluskorraldust ohutumaks muuta (nt samuti tdstetud ristmikuga).

Esitatud arvamus kirjalikult: Dendroloogiline eksperthinnang viitab puistu 1-le kui Saue valla
poolt maaratud rohevdrgustiku alale ning ekspert soovitab siilitada puistu nr 1 tervikuna, kuna
tegemist on olulise kruntide ja elurajoonide vahelise piirdeistandikuga ja ka tdnavahaljastusega,
tekitades tiheasustusalal puhverala. Detailplaneeringul on osaliselt antud ala tahistatud parkla ja
soiduteena, kuid ei ole pdhjendatud vajalikkust puistu nr 1 ala vdhendamine. Ettepanek on
sdilitada puistu nr 1 ning planeerida elamurajoonide ja Vanamanniku kinnistu vahele
markimisvaarne madal ja kdrghaljastus, et vihendada elamurajoonidele negatiivne moju ning
parendada iileiildist 6koloogilist keskkonda. Kdrghaljastus tuleks rajada eelnevalt igasugusele
ehitustegevusele, et igasuguse tegevus hairiks kohalikke elanikke minimaalselt. Tankla ja
osaliselt ka parkla asemel vdiks olla looduskaunis parkmets. Detailplaneeringu algatuses loobuti
keskkonna mojude hindamisest, kuid vottes arvesse eelpool mainitud nduete mitte arvesse




vOtmist (vee tarbimishulk, miira ning dendroloogiline eksperthinnang) detailplaneeringu
koostamisel, soovime, et keskkonna méjusid hindab erapooletu osapool, et vihendada
potentsiaalset kahjulikku tegevust. Lisaks 1ahimetsas on margatud pesitsemas kanakulli, kes on
kaitse all olev liik. Kuna tegemist on tema jahialaga, siis tuleb Vanamanniku kinnistul votta
arvesse kaitse all oleva liigi elutingimuste sailitamise ndudeid. Lisaks kasutavad antud kinnistu
ala ka randlinnud, kellele antud tegevuse mdju meie arvates tuleks hinnata.

Kohapeal esitatud kiisimus: Miks ei ole planeeringualale ja tankla kavandamisel
keskkonnamdojude hinnangut tehtud?

Kalle Pungas: Keskkonnamojude eelhindamise tulemusel ei ole KSH olnud pdhjendatud.
Soéltuvalt arihoonete olemusest kaalutakse hoonete ehitusloa menetlustes KMH vajalikkust.

Kohapeal esitatud ettepanek: valla tilesanne on tellida keskkonnamdju hindamine. Kui elanikud
nouavad, siis tuleb tellida.

Kalle Pungas: vallal tulenevalt seadustest sellist automaatset kohustust pole.

Kohapeal esitatud kiisimus: Mis huvi on iildse vallal tanklat Vanamannikule lubada kavandada?

Kalle Pungas: Tankla on samuti avaliku huviga teenust pakkuv aritegevus, kui nt planeeritav
arihoone/kauplus. Valla iildplaneeringus on drimaa juhtotstarve maaratud. Seega vald ei saa
pohjendamatult keelduda, kui arendaja soovib kinnistule drihoonestust kavandada ning kui koik
muud seadustest tulevad nduded on tdidetud.

Kohapeal esitatud ettepanek: palun protokollida, et elanikel on vastuseis antud planeeringule, et
haljastust voetakse maha ning tankla asukoht tuleb kaugemale planeerida. Elamutest eemale.

Maili Metsaots: Lisame protokolli.

Kohapeal esitatud kiisimus: Kas olete suhelnud Keskkonnaministeeriumiga? Kas olete teadlikud,
et Vanamanniku kinnistul on ndhtud kanakulli. Meile saadeti kuu aega tagasi kiri
Keskkonnaametilt ja Keskkonnaametist kdidi kohapeal ning toestati, et kanakull elab seal
lahedal.

Kalle Pungas: Me ei ole sellest teadlikud ning valda ei ole Keskkonnaamet sellest informeerinud.
Esitame ise Keskkonnaametile paringu. Kui neil peaks olema soov uut kaitseala voi elupaika
moodustada, siis on see nende otsus.

Esitatud arvamus kirjalikult: Palun kindlasti ehitada liikluskiinnis (lamav politseinik) Kesallille
tanavale (Piigipuu tn vastas), sest praegu seal mitte keegi ei séida 30 km tunnis. Kdik lapsed
jooksevad seal ringi ja sdidavad jalgratastega. Keskmine kiirus autodel on 60-70 km tunnis. Kui
sinna ehitatakse veel tankla, siis autode arv suureneb oluliselt.

Kalle Pungas: Jaotustdanavale tildjuhul ei ole mdistlik panna kiinnist. Kui seal toimub autode
kihutamine, siis vald tegeleb eraldi antud teemaga. Madalamate séidukiiruste saavutamiseks
saab kasutada ka muid meetmeid, nt suunamuute takistused saarte abil jt.

Kohapeal esitatud ettepanek: voimalusel planeeringualal parklate vahele kavandada haljastus,
mis oleks ka visuaalselt ilusam. Véimalusel haljastus kavandada juba ehitamisel.




Kalle Pungas: Vald on ise ka huvitatud, et parklad oleksid liigendatud ning kavandatud haljastus.
Parkla tidpsema lahenduse saab paika ehitusprojektiga.

Kalle Pungas tegi arendajale ettepaneku nihutada krunte ca 20 m Harku suunas, mille tulemusel
ka tankla ja pesula liiguksid elamutest kaugemale. Tekkivale puhveralale kavandada
korghaljastus ning ka pinnasvalli rajamise véimalus, et oleks vdoimalik ehitamise kaigus tekkivat
pinnast kohapeal dra kasutada. Pinnasvall saab vajadusel talitleda ka miira leevendajana. Manniku
kinnistule hakatakse valla poolt suunama asendusistutusi.

Koosolekul arutati ka perspektiivse Juuliku-Tabasalu tihendustee ehitamist, mida kavandab
Transpordiamet. Vanamanniku kinnistu omanik andis lilevaate arendusplaanidest ning selgitas,
miks on planeeringu menetlus veninud.

Kalle Pungas 16petas koosoleku ning teavitas, et vald teeb ettepaneku planeeringut tipsustada ja
tdiendada (kruntide nihutamine, korghaljastuse lisamine, sddstvate tanklalahenduste
kasutamine). Seejirel saadetakse tdiendatud planeering arvamuste/vastuviidete esitajatele,
misjarel selgub, kas ollakse kompromissiks valmis vdi jddvad arvamuse esitajad oma arvamuste
juurde ning vallavalitsus edastab detailplaneeringu materjali heakskiitmiseks Regionaal- ja
P6llumajandusministeeriumile. Avaliku valjapaneku ajal arvamusi/vastuvaiteid esitanud isikud
oma vastuvaidetest avalikul arutelul ei loobunud.

Kalle Pungas Maili Metsaots
Juhataja Protokollija



